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»Transdiziplindr Forschen zwischen Ideal und gelebter Praxis* —
der Titel des von Rico Defila und Antoinetta Di Giulio her-
ausgegebenen Bandes verweist auf dessen Programmatik. Es ist
ein Plddoyer fiir eine lebendige und kreative Forschungspraxis
in den manchmal durchaus schwierigen transdisziplindren Kon-
stellationen. Der Zugang ist ein optimistischer. Varianten des
Gelingens aufzuzeigen, steht im Vordergrund. Hinter der wis-
senschaftlichen Auseinandersetzung mit ausgewihlten Aspekten
transdisziplindrer Forschungspraxis steht der Appell, hohe Qua-
litdatsanspriiche beizubehalten, zugleich aber das Potenzial trans-
disziplinédrer Konstellationen realistisch einzuschitzen und For-
scherInnen wie PraxispartnerInnen nicht zu iiberfordern.

Der Sammelband nimmt transdisziplindre Forschung von
drei Standpunkten aus in den Blick: Zunéchst beschreiben For-
scherlnnen in Storytelling-Sequenzen die Prozesse sowie ihre
personlichen Erlebnisse in transdisziplindren Verbundprojekten
zum Thema nachhaltiger Konsum." Dann stellen die Heraus-
geberInnen ihre qualitative Studie iiber eines der Verbundpro-
jekte vor.2 Aulerdem sind die LeserInnen eingeladen, an einer
kollektiven Reflexion zu Forschungsprozessen, Methodologie
und zur gesellschaftlichen Wirkung transdisziplinédrer Forschung
Anteil zu haben.? Der Sammelband endet mit einem Brief der
HerausgeberInnen an transdisziplinidre Forscherlnnen und For-
dergeberInnen.

Hotspots: Markante Situationen und Konstellationen
in transdisziplinaren Projekten

Einen interessanten Vorschlag zur aggregierenden Darstellung
praktischer Forschungserfahrungen machen die AutorInnen mit
der Formulierung von sogenannten Hotspots transdisziplinidrer
Kooperation. Auf Basis langjihriger Erfahrungen in transdiszi-
plindren Projekten haben die AutorInnen in einem aufwindigen
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Reflexionsprozess ,,evidenzbasiert und dialogisch* acht solcher
Hotspots identifiziert. Unter Hotspots werden spezifische Aus-
gangslagen fiir die Kommunikation und Interaktion zwischen
Forscherlnnen und PraxisakteurInnen bzw. Kooperation pré-
gende Konstellationen verstanden.* Diese Hotspots illustrieren
markante Charakteristiken transdisziplindrer Projekte, welche
spezifische SteuerungsmafBnahmen vonseiten der Forscherlnnen
erfordern. Die Darstellung enthilt keine Handlungsoptionen mit
Rezeptcharakter, es sind also weniger Good-Practice-Beispiele
als vielmehr Beschreibungen von Situationen, die Chancen und
Risiken beinhalten kénnen: In Hotspot 5 schildern die AutorIn-
nen beispielsweise, wie grofl der Druck auf Forscherlnnen wer-
den kann, wenn Praxispartnerlnnen hohe Erwartungen an pra-
xisnahe Interventionen haben. Dies sei durchaus eine Chance,
da Forschung schon wihrend des Prozesses Wirkung erzeuge.
Risiken bestiinden aber darin, dass Zeit und Energie fiir wis-
senschaftliche Vertiefungen und Publikationen fehle. Letzteres
konne besonders fiir NachwuchswissenschaftlerInnen zu einem
ernsthaften Problem werden.®

Den Autorlnnen geht es darum, transdisziplinidr Forschende
fiir typische Situationen in transdisziplindren Konstellationen zu
sensibilisieren, um dann entsprechende Schritte vorschlagen zu
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1 ,Vom Wissen zum Handeln - Neue Wege zum nachhaltigen Konsum“ (BMBF
Forderschwerpunkt Sozial-okologische Forschung). S. Golz iiber Herausforderun-
gen im Forschungsverbund Intelliekon, in dem zur Akzeptanz von Smart Metern
gearbeitet wurde, und C.Nemnich mit D. Fischer, die im Verbund BINK im Kontext
von Bildungsinstitutionen und nachhaltigem Konsum gearbeitet haben.

2 A.Di Giulio, R.Defila, T.Briickmann Gber eine qualitative Studie, die im Rahmen
des Verbundprojekts durchgefiihrt wurde.

3 R.Defila, A. Di Giulio, M. Schafer zu Hotspots transdisziplinarer Forschung;

A.Di Giulio zu Fallstudien und Storytelling; R. Kaufmann-Hayoz, R. Defila,

A.Di Giulio, M. Winkelmann zur gesellschaftlichen Wirkung.

4 Hotspot 7 lautet beispielsweise ,Das Praxisfeld ist wenig strukturiert und
ehrenamtlich organisiert".

5 R.Defila, A.Di Giulio, M. Schafer: Hotspots der transdisziplinaren Kooperation -
Ausgangslagen von besonderer Bedeutung, S.51ff. und C.Nemrich, D.Fischer:
Praxis essen Wissenschaft auf? Von den Gefahren des Gelingens einer trans-
disziplindren Zusammenarbeit, S.182.
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konnen. Die Liste der Hotspots kann, wie die AutorInnen schrei-
ben, je nach Erfahrungshintergrund durchaus anders aussehen.
Allgemein geht es um Dynamiken in den beteiligten sozialen
bzw. soziotechnischen Systemen, die organisationale Verfasst-
heit der Akteursgruppen sowie um Differenzen hinsichtlich der
Wissensbestinde, der Systemlogiken, der zeitlichen Rhythmen
und der verschiedenartigen Zielsetzungen.

~Lehrbuchwissen“ und Forschungspraxis

Ein Gedanke, der an mehreren Stellen des Buches aufgegriffen
wird, ist die von den HerausgeberInnen (durchaus kritisch) wahr-
genommene Theorie-Praxis-Dichotomie. Dass Theorie und Pra-
xis zwei Paar Schuhe sind, erleben transdiszipliniar Forschende

(aber nicht nur sie) in jedem Projekt. Mehr noch: diese Form der
Forschung steht selbst fiir die Vermittlung zwischen den Sphiren,
fiir das Prozessieren von Theorie-Praxis-Verhiltnissen.

Hier werden freilich die ,,Innenverhiltnisse* fokussiert, und
es geht um Selbstanwendung, wenn die AutorInnen bemerken,
es werde anders liber transdisziplindre Forschung und deren
Prinzipien geschrieben, als sie gelebt wiirden. Von den Kon-
sequenzen betroffen sind die Forscherlnnen, die durch iiberzo-
gene Anspriiche in eine (Selbst-)Uberforderung geraten, beriihrt
ist aber auch die Frage der Ausbildung von wissenschaftlichem
Nachwuchs. Transdisziplindre Forschung nach Lehrbuch zu er-
lernen sei das Eine, sie dann zu praktizieren etwas ganz Anderes:

,,Und dann kam natiirlich die reine Lehre mit der reinen Praxis
zusammen*, lautet ein Interview-Zitat, ,,da sind dann die Funken
geflogen® (S.263). Die Angebote, die in Handbiichern und Pu-
blikationen zu Modellen transdisziplindrer Forschung gemacht
werden, sind aber auch nicht als klare Handlungsanweisungen
oder ,,Rezepte zu verstehen. Sie sollen vielmehr Vorschlige
zur Strukturierung von Prozessen bieten, die im Zuge der Ent-
wicklung transdisziplindrer Forschung weiter ausgearbeitet wer-
den (Pohl et al. 2006; Jahn et al. 2012; Klein et al. 2001; Dres-
sel et al. 2014).

Welche Prinzipien transdisziplinidrer Forschung sind wich-
tig und werden gleichzeitig der transdisziplindren Forschungs-
praxis gerecht (S.281)? Dieses Grundanliegen des Sammel-
bandes gewinnt an Brisanz, wenn Prinzipien transdisziplinédrer
Forschung als Werte betrachtet und gemif einer ,,Erfiillt/nicht
erfiillt“-Logik in den transdisziplindren Projekten verwirklicht
werden sollen. Wenn etwa Prinzipien lauten, Praxispartnerln-
nen moglichst frith einzubinden, den Nutzen fiir Praxispartner-
Innen sicherzustellen oder Kooperation auf Augenhdhe zu ver-
wirklichen (S. 199 ff., 209 ff., 263 ff.), dann sind das wichtige
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Leitlinien des Handelns. Es ist aber klar, dass diese Ziele im-
mer in unterschiedlicher Form und in unterschiedlichem Aus-
maf erreicht werden konnen. Dementsprechend sollten prozess-
bzw. organisationsethische Zugéinge im Vordergrund stehen, die
Werte als regulative Ideen und Prozessbegriffe ansehen (Hein-
tel 1999) und somit den auf den ForscherInnen lastenden Druck
vermindern.

An dieser Stelle wire eine weitere Auseinandersetzung mit
der Bedeutung und dem Status von Prinzipien und mit Moglich-
keiten ihrer Ubersetzung in die Praxis des Forschungsalltags an-
gebracht gewesen. Denn die Prinzipien-Werte-Diskussion fiihrt
noch auf eine grundlegende Frage zuriick, der sich der Diskurs
zu transdisziplindrer Forschung moglicherweise immer wieder

stellen muss: Wovon sprechen wir eigentlich, wenn wir transdis-
ziplindre Forschung sagen — ist es eine Methode, ein Paradigma,
eine Forschungshaltung, ein forschungsethischer und metatheo-
retischer Zugang oder alles zugleich?

Methodische Reflexionen zwischen transdisziplinarer

Praxis und Wissenschaftsforschung

In einem ,,Brief* wenden sich die Autorlnnen auch an die Kol-
leglnnen aus der Wissenschaftsforschung. Sie sprechen darin

die wichtige Frage an, welchen Stellenwert methodologische Re-
flexion zukiinftig im Diskurs zu transdisziplindrer Forschung
haben werde und wer sich dafiir zustidndig fithle — sei das Sa-
che der transdisziplindr Forschenden oder der VerteterInnen der
Wissenschaftsforschung? Transdisziplindre Forschung neueren
Zuschnitts entwickelt sich etwa seit den spiten 1990er-Jahren
aus einer intensiven Forschungs- und Interventionspraxis her-
aus, vor allem im Kontext der Nachhaltigkeitsforschung (Brand
2000). Parallel zur Forschungspraxis begannen ForscherInnen
mit methodologischen Ausarbeitungen, die heute bereits sehr
weit gediehen sind. Der Umstand, dass es zunehmend mehr
empirische Forschung iiber transdisziplindre Forschung gibt,
konnte in Richtung eines arbeitsteiligen Vorgehens weisen. Re-
flexive Prozessgestaltung und Methodengebrauch und entspre-
chende diskursive Aufarbeitung zeichnen transdisziplindr For-
schende aus, und ich halte es fiir wichtig, diese Kompetenz auch
weiterhin hochzuhalten und sich auf Basis der Praxiserfahrun-
gen an der methodologischen Weiterentwicklung und einer wis-
senschaftstheoretischen Verortung transdisziplinidrer Forschung
zu beteiligen (Uckowitz 2017). Eine Bearbeitung der Themen
in Kooperation mit (empirischer) Wissenschaftsforschung und
Wissenschaftsphilosophie ist sicher von Vorteil, zu delegieren
ist diese Arbeit aber keinesfalls.
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Fazit

Das Buch ist eine Bereicherung fiir den Diskurs zu transdiszi-
plindrer Forschung. Es ist wichtig, sich kontinuierlich mit der
Forschungspraxis auseinanderzusetzen und aktuelle Befunde in
die Scientific Community einzubringen, auch wenn die Themen
nicht immer neu sind. Lesenswert erscheint mir das Buch fiir
verschiedene AdressatInnengruppen: Nachwuchswissenschaft-
lerInnen, Férdergeberlnnen und Praxispartnerlnnen bekommen
Einblicke, wie Prozesse im Forschungsalltag verlaufen und mit
welchen Freuden und Herausforderungen die Beteiligten darin
konfrontiert werden. Erfahrene Forscherlnnen finden darin ei-
nen Resonanzboden eigener Erfahrungen und werden angeregt,
die Zukunft transdisziplindrer Forschung weiterzudenken. Das
Buch ist informativ, weil es neben den Erfahrungsberichten lite-
raturbasierte Sequenzen zu Begriffserkldrungen (transdiszipli-
nire Forschung, Formen von Begleitforschung, Storytelling) und
zur Frage der gesellschaftlichen Wirkung von Forschung enthilt.
Dank des erfrischenden und personlichen Schreibstils der Autor-
Innen ist es angenehm zu lesen.

Die Bedeutung des Bandes liegt vor allem in der umfassen-
den und genauen Auseinandersetzung mit der transdisziplina-
ren Projektpraxis. Was nur angedeutet ist, aber letztlich nicht
von der praxisbezogenen Ebene getrennt werden kann, sind die
Hotspots im Zusammenhang mit wissenschaftlicher Forschung
in transdisziplindren Projekten. Darin liegt geniigend Stoff fiir
weitere Auseinandersetzung. Dem Wunsch der HerausgeberlIn-
nen nach soll das Buch fiir die vielfiltige Praxis transdisziplini-
ren Forschens hilfreich sein und ermuntern, ,,transdisziplinére
Prozesse pragmatisch-kreativ anzugehen®. Das tut es in ausge-
zeichneter Wiese.

Literatur

Brand, Karl-Werner (Hg.) (2000): Nachhaltige Entwicklung und Transdisziplinaritét.
Berlin: Analytica.

Dressel, Gert; Berger, Wilhelm; Heimerl, Katharina; Winiwarter, Verena (Hg.) (2014):
Interdisziplindr und transdisziplinar forschen. Praktiken und Methoden.
Bielefeld: Transcript.

Heintel, Peter (1999): Wissenschaftsethik als rationaler ProzeR. In: Konrad
Liessmann und Gerhard Weinberger (Hg.): Perspektive Europa. Modelle fiir
das 21.Jahrhundert. Wien: Sonderzahl, S.57-81.

Jahn, Thomas; Bergmann, Matthias; Keil, Florian (2012): Transdisciplinarity.
Between Mainstreaming and Marginalization. In: Ecological Economics:

The Transdisciplinary Journal of the International Society for Ecological
Economics 79 (2012), S.1-10.

Klein, Julie Thompson; Grossenbacher-Mansuy, Walter; Haberli, Rudolf; Bill, Alain;
Scholz, Roland W.; Welti, Myrtha (2001): Transdisciplinarity. Joint Problem
Solving among Science, Technology, and Society. An Effective Way for Mana-
ging Complexity. Basel: Birkhauser.

Pohl, Christian; Hirsch-Hadorn, Gertrude (2006): Gestaltungsprinzipien fiir die
transdisziplinare Forschung. Miinchen: oekom.

Uckowitz, Martina (2017): Transdisziplindre Forschung in Reallaboren.

Ein Pladoyer fiir Einheit in der Vielfalt. In: GAIA 26/1(2017), S. 9-12.

Hans-Jochen Luhmann

Der Kampf gegen
den Klimawandel
Ist gewinnbar

Jeremy Leggetts Sicht
auf den ,carbon war”

Hans-Jochen Luhmann, Wuppertal Institut fiir Klima, Umwelt, Energie,
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Gut 40 Jahre wihrt bereits die Auseinandersetzung um den
Stopp des menschgemachten Klimawandels. Angesichts dessen
fragen sich manche Aktivisten, ob dieser ,,Kampf* um die klima-
politischen Reduktionsziele, insbesondere beim Verbrauch fos-
siler Energietréger, noch zu gewinnen sei. Die Klimaengagier-
ten aller Lander haben sich zwar vereinigt, aber es handelt sich
doch, des ausbleibenden Erfolgs wegen, um eine in Teilen de-
pressionsgeneigte Gemeinschaft. Jeremy Leggett, Mitstreiter der
ersten Stunde, will mit seinem aktuellen Buch ,,The Winning of
the Carbon War* dagegen Hoffnung und Zuversicht verbreiten.
Ein Erfolg sei moglich und bereits in Ansétzen absehbar. Seine
Erfahrungsbasis: Zuginge, die sich aus dem facettenreichen, be-
ruflichen Weg des Autors ergeben. Wer ist dieser Jeremy Leg-
gett und worauf fullt seine Expertise?

Leggett hat Geologie studiert und war zunichst an der zen-
tralen Ausbildungsstitte fiir Erdolgeologen, dem Imperial Col-
lege in London, als Ausbilder titig. Auerdem war er zu die-
ser Zeit Consultant fiir Olunternehmen und ist auf die Ge-
fahrdung des Klimasystems durch den Menschen aufmerksam
geworden. Er hat daraus Konsequenzen gezogen, indem er als
Klima-Campaigner zu Greenpeace gegangen ist. In dieser Rolle
hat er die alljahrlichen Konferenzen der multilateralen Klima-
politik der United Nations Framework Convention on Climate
Change (UNFCCC) miterlebt. Leggett ist Koautor des Szenari-
enberichts im First Assessment Report (FAR) des IPCC (Leg-
gett et al. 1992). Im Anschluss daran engagierte ihn die interna-
tionale Versicherungswirtschaft, ihre spezifischen Interessen bei
den UNFCCC-Verhandlungen zu vertreten. Was die Strukturen
und Feinheiten multilateraler Klimapolitik als auch das Finanz-
wesen hinter den produzierenden Unternehmen angeht, verfiigt
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